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Na podstawie art. 24 ust. 1 ustawy z dnia-25-sierpnia-2006-r-o-systemie monitowania i kontrolowania jakosci
paliw (Dz.U. z 2022 r. poz. 1315) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz.U. z 2022 r. poz. 2000) po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego
Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekceji Handlowej
zobowigazuje przedsigbiorce
Stanislawa Rolskiego
prowadzacego dziatalnos¢ gospodarczg pod firma: ”NASZA” STACJA PALIW STANISLAW ROLSKI

do uiszczenia kwoty 2989,00 zt brutto (stownie: dwa tysigce dziewigéset osiemdziesiat dziewigé ziotych)
stanowigcej rownowarto$¢ kosztow przeprowadzonego badania probki paliwa pobranego 02.08.2022 r. za
protokotem pobrania probek paliw nr 95/2022, podczas kontroli ww. przedsigbiorcy na stacji paliw w

miejscowosci Gabryelin ul. Polna 6, 05-505 Prazmow, tj.

e ON (olej napgdowy) objetos¢ probki (w litrach) 4,00 1, objgtos¢ partii paliwa, z ktdrej pobrano
prébke 8977 1, probke pobrano z urzadzenia stuzacego do dystrybucji: Odmierzacz ON, informacje o

pochodzeniu i jako$ci badanego paliwa: Transoil Group Sp. z o.0.

Badania laboratoryjne ww. paliwa wykazaly, ze paliwo to nie spelnia wymagan rozporzadzenia Ministra
Gospodarki z dnia 9 pazdziernika 2015 r. w sprawie wymagan jakos$ciowych dla paliw ciektych (Dz.U. z
2015 r. poz. 1680 ze zm.)

UZASADNIENTIE

W dniu 02.08.2022 r. inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie
przeprowadzili kontrole przedsigbiorcy Stanistawa Rolskiego prowadzacego dziatalnos$¢ gospodarczg pod
firmg: "NASZA” STACJA PALIW STANISLAW ROLSKI na stacji paliw w miejscowosci Gabryelin ul.
Polna 6, 05-505 Prazmow.

W toku kontroli za protokolem pobrania probek paliw nr 95/2022, inspektorzy pobrali do badan

laboratoryjnych prébke wyrobu:
e ON (olej napedowy) objetos¢ probki (w litrach) 4,00 I, objgtos¢ partii paliwa, z ktérej pobrano
prébke 8977 1, probke pobrano z urzadzenia stuzgcego do dystrybucji: Odmierzacz ON, informacje o

pochodzeniu i jakosci badanego paliwa: Transoil Group Sp. z 0.0.

Badania laboratoryjne ww. paliwa przeprowadzone przez Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentow,
Laboratorium w Bydgoszczy ul. Kasztanowa 57, 85-605 Bydgoszcz, wykazaty, ze ww. paliwo nie speinia

wymagan rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 9 pazdziernika 2015 r. w sprawie wymagan
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jakosciowych dla paliw ciektych ze wzgledu na zanizong temperature zaptonu: warto$¢ wymagana min. 55°C
(min. 52,9°C z uwzglednieniem tolerancji), natomiast wynik badania wynidst 49,5°C. Protoko6t z badan Nr
957/PP/2022 z dnia 09.08.2022 r.

W dniu 12.08.2022 r. inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie
przeprowadzili ponowng kontrole ww. przedsigbiorcy na stacji paliw w miejscowosci Gabryelin ul. Polna 6,
05-505 Prazmow, w celu zapoznania z wynikami badan. Dnia 12.08.2022 r. kontrolowany przedsigbiorca
zwrdcil sie o przebadanie probki kontrolnej ww. paliwa. Badania prébki kontrolnej przeprowadzone przez
Lukasiewicz Przemyslowy Instytut Motoryzacji, ul. Jagiellofiska 55, 03-301 Warszawa, wykazaly, ze ww.
paliwo nie spetnia wymagan rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 9 pazdziernika 2015 r., w sprawie
wymagan jakosciowych dla paliw cieklych, ze wzgledu na zanizong temperature zaptonu: warto$é
wymagana min 55°C (min. 52,9°C z uwzglednieniem tolerancji), natomiast wynik badania wyniést 50,0°C.
Sprawozdanie z badan Nr: BLN.183.22B z dnia 23.08.2022 r. Za powyzsze badania prébki kontrolnej
pobrano od kontrolowanego zaliczk¢ w wysokosci kosztéw tych badan, na podstawie art. 24 ust. 2 ustawy z

dnia 25 sierpnia 2006 r. o systemie monitowania i kontrolowania jakosci paliw.
Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:

Zgodnie z art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r. o systemie monitowania i kontrolowania jakosci
paliw, jezeli przeprowadzone badania wykazaly, ze paliwo nie spelnia wymagan jako$ciowych okreslonych
w ustawie, wojewddzki inspektor Inspekcji Handlowej, w drodze decyzji, naklada na kontrolowanego
obowigzek uiszczenia kwoty stanowigcej réwnowarto$¢ kosztéw przeprowadzonych badan probki

przeznaczonej do badan, o ktérej mowa w art. 22 ust. 2 ww. ustawy.

Majac na uwadze powyzsze, przedsigbiorca Stanistaw Rolski prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod
firmg: "NASZA” STACJA PALIW STANISLAW ROLSKI obowigzany jest do uiszczenia kwoty
stanowigcej rownowarto$¢ kosztoéw przeprowadzonego badania probki podstawowej paliwa, tj.: ON (olej

napgdowy).

W zwiazku z powyzszym 17.11.2022 r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomitl kontrolowanego przedsigbiorce o wszczeciu z urzedu
postgpowania administracyjnego w przedmiocie zobowigzania go do uiszczenia optat zwigzanych
z przeprowadzonymi badaniami ww. probki paliwa. W zawiadomieniu strong pouczono o przystugujacym

jej prawie wypowiedzenia sie¢, co do zebranych dowodéw i materiatow.

Przedsigbiorca w pismie z 22.11.2022 r. zwrécit si¢ z prosba o uznanie czynu jako matg szkodliwosé
spofeczng, zaistnialg w drodze pomylki. Pobrane prébki po zbadaniu wykazaly, ze nie mieszcza sie w
tolerancji temperatury zaplonu. Przedsigbiorca poinformowal, ze po rozmowie telefonicznej z firma
dystrybucyjna, ktéra napetnia cysterny hurtownikéw, okazato sig, ze najprawdopodobniej doszto do zalewu
Pb i ON jednym wezem. Zbyt szybkie odpigcie weza po spuszczeniu Pb powoduje, ze sa w nim nadal
pozostatosci koncowe Pb. W kolejnym kroku przystgpiono do zlewu ON tym samym wezem, poniewaz

rdznica jest na pograniczu btedu.

Organ wzigt pod uwage wyjasnienia strony i informuje, ze zgodnie z art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 25 sierpnia
2006 r. o systemie monitowania i kontrolowania jakosci paliw, jezeli przeprowadzone badania wykazaty, ze
paliwo nie spetnia wymagan jakosciowych okreslonych w ustawie, wojewddzki inspektor Inspekcji
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Handlowej, w drodze decyzji, naklada na kontrolowanego obowiazek uiszczenia kwoty stanowiacej
rownowartos¢ kosztow przeprowadzonych badan probki przeznaczonej do badan, o ktérej mowa w art. 22
ust. 2 ww. ustawy. Sam fakt stwierdzenia w wyniku przeprowadzonego badania, ze paliwo nie speinia
wymogow jakosciowych okreslonych w ustawie stanowi jedyng i wystarczajaca przestanke do obcigzenia
kontrolowanego kosztami badania, z tego powodu dzialanie przedsigbiorcy, czy szkodliwos¢ spoteczna
czynu nie moze zostaé wzigta pod uwage w niniejszym post¢powaniu. Organ wyjasnia, ze zgodnie z ww.
przepisem obowigzek uiszczenia kosztéw przeprowadzonych badan spoczywa na kontrolowanym, dlatego
tez strong niniejszego postepowania jest przedsigbiorca. Przedmiotem niniejszego postepowanie nie jest

ustalenie osoby, ktorej dziatanie wptyng¢to na nieprawidtowa jako$¢ paliwa.

Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r. o systemie monitowania i kontrolowania jakosci
paliw, wojewddzki inspektor Inspekcji Handlowej ustala wysoko$¢ naleznosci pienigznej, o ktdrej mowa
w art. 24 ust. 1, na podstawie faktury wystawionej przez kierownika akredytowanego laboratorium, w
ktérym wykonano badania prébki, a w przypadku, gdy badania prébki wykonano w laboratorium

prowadzonym przez Inspekcj¢ Handlowsa - na podstawie ustalen kierownika tego laboratorium.

Zgodnie z pismem ,Koszty przeprowadzonych badan laboratoryjnych (nr 7/2022” z dnia 09.08.2022 r.
wystawiong przez Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw Laboratorium w Bydgoszczy stwierdzono

nastgpujaca wysoko$¢ kosztow badan przeprowadzonych w laboratorium:

Nazwa badanego produktu: olej napgdowy:

e Zawartos¢ estrow metylowych kwaséw tluszczowych (FAME) 83,00 zt

e Gestos¢ w temperaturze 15°C 53,00zt,

e Zawartos¢ siarki 117,00 zt,
e Skiad frakcyjny 213, 00 zt,
e Indeks cetanowy 50,00 zt,
e Zawarto$¢ wody 110,00 zi,
e Temperatura zaptonu 156,00 zt,
o Lepko$¢ w temperaturze 40°C 117,00 zt,
e Pozostato$¢ po koksowaniu (z 10% pozostatosci destylacyjnej) 352,00 zi,
e Pozostalos$¢ po spopieleniu 396,00 zt,
o Zawartos¢ wielopierscieniowych weglowodoréw aromatycznych 204,00 zi,
e Stabilnos¢ oksydacyjna 441,00 zt,
e Liczba cetanowa 557,00 zt,
e Koszty oceny wynikéw 65,00 zi,

e Koszt sporzadzenia protokotu z badan 75,00 zt,

e Catkowity koszt przeprowadzonych badan laboratoryjnych 2989,00 zi.

Badania laboratoryjne skladajace si¢ z badania wielu parametréw ww. paliwa stanowig integralng catos¢.
Koszt badan zostal ustalony wylacznie na podstawie kosztéw poniesionych w zwigzku z badaniami prébki

przedmiotowego paliwa, ktére byly uzasadnione.

Uwzgledniajac wyzej przytoczone okolicznosci faktyczne i prawne, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor

Inspekcji Handlowej ustalit wysokos¢ kwoty stanowigcej rownowartosé kosztéw przeprowadzonych badan
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prébki przeznaczonej do badan, jakg strona postgpowania obowigzana jest uisci¢, na kwote réwna 2989,00 zi

brutto.
Majac na uwadze powyzsze Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Na podstawie art. 24 ust. 5 ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r. o systemie monitowania i kontrolowania jakosci
paliw oraz art. 130 kpa, nalezno$¢ pienigzng w kwocie 2989,00 zl strona postgpowania obowigzana jest
uisci¢, w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przedmiotowa decyzja stanie si¢ ostateczna, na rachunek
bankowy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O Warszawa Nr 59
1010 1010 0006 0622 3100 0000.

Naleznosci, o ktorych mowa w art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r. o systemie monitowania
i kontrolowania jakosci paliw, sg niepodatkowymi nalezno$ciami budzetu panstwa w rozumieniu art. 2 § 2
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2021 r. poz. 1540, ze zm.) w zwigzku

z czym maja do nich odpowiednie zastosowanie przepisy dziatu III tej ustawy.

Naleznos$¢ pieniezna niezaptacona w terminie staje si¢ zalegtoscia podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1

Ordynacji podatkowej, od ktorej zgodnie z art. 53 § 1, naliczane sa odsetki za zwlokeg.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej, art. 127 § 1 i § 2 kpa oraz
art. 129 § 1 i § 2 kpa, stronie postgpowania stuzy odwotanie od niniejszej decyzji do Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwotanie wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji,
za posrednictwem Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3,
00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

1. p. Stanistaw Rolski—PraZméw,

2. aa.
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